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W sredniowiecznej organizacji Kosciota katolickiego, ka-
pituty katedralne obok wykonywania funkcji kultowych,
w sporej mierze uczestniczyly w rzadach diecezjg. Juz te dwa
aspekty ich dziatalno$ci moglyby by¢ wystarczajagcym bodz-
cem do podjecia badan nad nimi. Badanie dziejow kapitul
w X VI w. jest moze bardziej ciekawe niz w innych, zwlaszcza
pozniejszych okresach. W tym bowiem czasie, z jednej stro-
ny kapituly juz przezywaty okres upadku dawnego znaczenia,
z drugiej zas$ zetknely si¢ z nowymi pradami Odrodzenia i ha-
stami rozszerzajacej si¢ protestanckiej reformacji. Wiadomo,
ze niektore z kapitut w Niemczech 1 w Polsce umiaty mocno
przeciwstawi¢ si¢ nowym hastom religijnym, dzigki czemu
przyczynily si¢ do obrony zagrozonych pozycji Kosciota, nie-
raz w wigkszym stopniu niz sami biskupi. Mozliwosci kapitut
oddziatywania na stan Ko$ciola w diecezji byly wigksze tam,
gdzie biskupi w matym tylko stopniu osobiscie zajmowali si¢
rzagdami diecezja. W szczegdlniejszy sposob odnosi si¢ to do
diecezji przemyskiej. Biskupstwo przemyskie nalezato bo-
wiem obok kamienieckiego 1 chelmskiego, do typowych bi-
skupstw ,,przechodnich”.

Biskupi zarzadzajacy tymi diecezjami, ze wzgledu na
ich stabg pozycje materialng, traktowali je jako szczebel
w swej karierze duchownej, totez przy pierwszej mozliwosci
awansu opuszczali je przechodzac na biskupstwo lepsze. Po-
niewaz do$¢ czesto biskupi przemyscy byli réwniez podkanc-
lerzami czy kanclerzami panstwa, niejednokrotnie nie mogli
nawet bezposrednio zajac si¢ zarzadem diecez;ji.



Znamiennym jest fakt, ze np. bp Piotr Tomicki, wice-
kanclerz krolestwa, w okresie sze$cioletnich rzagdoéw diecezja
w latach 1514-1520, najprawdopodobniej nawet w niej nie
byl. Biskup Maciej Drzewicki, rowniez wicekanclerz ko-
ronny, w okresie o$mioletnich rzadow, od 1505 do 1513 r.
przebywat na terenie diecezji dwukrotnie, zapewne po kilka
tygodni w 1509 i 1511 r. Nie odwiedzit jej rowniez bp Rafal
Leszczynski, rzadzacy nig w latach 1521-1523, a bp Andrzej
Krzycki, ordynariusz przemyski w latach 1524-1527 przeby-
wat w niej w sumie tylko kilka miesiecy. Brak dowodow na
to, aby na terenie diecezji przebywat 1 Andrzej R6za Bory-
szewski, arcybiskup Iwowski i zarazem administrator prze-
myski w latach 1498-1503 '. W takiej sytuacji rola kapituty
byla jeszcze wigksza niz w normalnej sytuacji, totez che¢ za-
znajomienia si¢ z zespotem ludzi tworzacych owg kapitute
wydaje si¢ zupetie uzasadniona. Przedmiotem tej pracy jest
wlasnie analiza dziatania kapituly przemyskiej w pierwszym
¢wieréwieczu XVI w.

Jednym czynnikiem, ktéry zadecydowat o wyborze ta-
kiego, a nie innego odcinka czasu, byta che¢ poznania ludzi
w okresie bezposrednio poprzedzajacym czasy przyjmowania
si¢ na terenie diecezji tak jak i calej Polski reformacji. Nastep-
ne pokolenie kanonikow przemyskich zetkngto si¢ bowiem
z pradem tym juz bezposrednio. To wlasnie byto czynnikiem
determinujacym wybor owego ¢wier¢wiecza. Z problematyki
wigzacej si¢ z osobami 1 dziatalnoscig kanonikow przemy-
skich wybrano znowu jedynie kilka zagadnien, takich jak ich
pochodzenie, wyksztatcenie, posiadanie swigcen kaptanskich.
Ciekawa jest tez sprawa otrzymywania kanonii. Wiadomo bo-
wiem, ze w XVI w. najpowazniejsze stanowiska w Kosciele
rozdzielat w Polsce krol. Fakt ten wywoluje pytanie, w ja-
kim zakresie otrzymywanie kanonii w kapitule przemyskiej
zalezato od krola oraz czy kierowal si¢ on w tych sprawach

! W.Sarna, Episkopat przemyski o. 1., Przemys$l 1902-1907, s. 72, 76, 78,
85, 93, 98-102.
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jakas $wiadoma polityka. Nie sposob jednak zajmowac si¢
ludZmi nalezacymi do jakiej$ instytucji, nie zaznajomiwszy
si¢ uprzednio z jej organizacja. W zwigzku z tak zarysowana
problematyka pracy pozostaje i jej podzial. Dzieli si¢ ona na
trzy rozdzialy.

W pierwszym omdwiono organizacj¢ i uposazenie
kapituly. Chodzito bowiem o to, aby okresli¢ przynajmnie;j
w przyblizeniu korzysci materialne, jakie osiagneli kanonicy
z przynalezno$ci do kapituly przemyskle]

W rozdziale drugim, zajmujacym si¢ obsada prebend
kapitulnych, ustalono chronologiczng kolejnos¢ kanonikdéw
w ramach poszczeg6lnych kanonii oraz ich pochodzenie te-
rytorialne 1 spoteczne, a wreszcie podjeto probe okreslenia
takich ich kwalifikacji jak wyksztatcenie 1 posiadanie §wig-
cen kaptanskich. Charakterystyki te uzupetniono takze najko-
nieczniejszymi danymi z dziatalnos$ci tej instytucji koscielnej,
np. na temat udzialu cztonkéw kapituty w jej sesjach.

W trzecim rozdziale podj¢to probe ustalenia drog, po
ktoérych kanonicy przemyscy doszli do swej godnosci. Ze
wzgledu za$ na role krola, jaka odegrat przy nadawaniu be-
neficjow kos$cielnych, zagadnienie powyzsze omoOwiono
w zwigzku z prawem prezenty monarchy.

Dzieje kapituty przemyskiej byty dotychczas przedmio-
tem badan kilku osob. Pierwszym z badaczy tego zagadnienia
byl Fryderyk Alembek (1598-1672), cztonek tejze kapituty,
po ktérym zostaly w rgkopisie dwie prace, tyczace kapituty:
Annulus canonicalis z lat 1644-49, zawierajacy materiaty na
temat uprawnien, majatkow i pojedynczych prebend kapitul-
nych oraz Gemma czyli Series episcoporum et canonicorum
z roku 1647, zawierajaca m.in. zywoty biskupow 1 kanoni-
kow?.

2 J.Kwolek, Archiwa diecezji przemyskiej o. ., Przemysl 1927, s. 41; Idem,
Alembek (Alempech) Fryderyk (1598-1672), [w:] Polski stownik biograficzny,
t. 1, Krakow 1935, s. 73-74.
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Drugim historykiem kapituty przemyskiej byt Franci-
szek Pawtowski (1807-1876), takze cztonek kapituty przemy-
skiej. Pozostawil on rowniez w rekopisie prace poswigcong
dziejom kapituty pt. Liber memorandorum capituli Cathe-
dralis r. |. Premisliensis, historicas notitas de orgine ac vi-
cissiudinibus eius, porro de fundationis et personis ad illud
pertinentibus e fontibus domesticis et extraneis adornatus...,
Premisliae 1853. Praca ta réwniez zawiera m. in., biogramy
kanonikéw i ich katalogi®.

Trzeba jednak powiedziec, ze obaj badacze niezupehnie
wykorzystali material archiwalny. Z drugiej strony zyciory-
sy te sg raczej zbiorem wyciaggdéw z ksigg archiwalnych na
temat poszczeg6lnych kanonikow. Prace te sg jednak cenne
z tego wzgledu, ze moga stuzy¢ jako repertorium gidéwnych
wiadomosci o poszczegolnych kanonikach oraz przewodnik
do zbierania materiatdw o nich, podaja bowiem datg roczna
1 ksigge, w ktorej dana wiadomos¢ si¢ znajduje.

W schematyzmach diecezjalnych podano sporzadzone
przez Pawtowskiego katalogi kanonikow wedlug poszcze-
golnych kanonii z konca XVI w.4, nie wolne one jednak od
btedow 1 pomytek.

Jakub Federkiewicz, podobnie jak i poprzednicy —
cztonek kapituty przemyskiej, takze zajmowat si¢ jej dzieja-
mi. W latach 1908-1913 ogtlosit w ,,Kronice Diecezji Prze-
myskiej” swa nieukonczong prace pt. Kapituta przemyska ob.
tac. Na kilkuset stronach w sposob daleki od metodycznego
traktowania tego rodzaju spraw omowit caty szereg zagad-
nien zwigzanych z kapitula, na przestrzeni calego okresu jej
dziejow, nie tknal jednak ani uposazenia kapituly, ani karier
jej cztonkow®.

3 T.Sliwa, Pawtowski Franciszek, [w:] Stownik polskich teologdw katolickich,
t. 3, red. H.E. Wyczawski, Warszawa 1982, s. 332-333.

4 J.Kwolek, Archiwa...,s. 19 n.

5 Ibidem, s. 12 n.
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W 1960 r. na Wydziale Prawa Kanonicznego KUL po-
wstata praca (maszynopis) ks. Zdzistawa Majchera o kapi-
tule przemyskiej, zajmujaca si¢ jej organizacja prawng do so-
boru trydenckiego. W tej sytuacji wlasciwie prawie kazdego
rodzaju praca nad kapitulg przemyska jest uzasadniona.

Literatura polska na temat kapitul jest dos¢ skromna.
W gruncie rzeczy poza podstawowa pracg Stanistawa Za-
chorowskiego: Rozwdj i ustroj kapitut polskich w wiekach
srednich (Krakoéw 1912) 1 praca ks. Stanistawa Librowskie-
go, poswiecong kapitule wloctawskiej (Kapituta katedralna
wloctawska, Varsoviae 1949) oraz pracg Jana Korytkow-
skiego: Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gniez-
nienskiej od roku 1000 az do naszych dni (t. 1-4 Gniezno
1883). Zadna kapitula katedralna nie posiada jednak wyczer-
pujacej monografii. W takiej sytuacji daleko jeszcze do pod-
sumowania wynikow badan nad dziejami kapitut polskich®.
Wobec tego wydaje sie, ze praca wlozona w wyswietlenie
owych kilku zagadnien, nawet w tak skromnym odcinku cza-
su nie bedzie bezuzyteczna.

Podstawg zrodlowa niniejszej pracy stanowig materialy
archiwalne zaczerpnigte z Archiwum Diecezjalnego w Prze-
myslu, w pierwszym rzedzie protokoty z sesji kapituly, na-
stepnie akta oficjalatu przemyskiego z omawianego okresu
1 istniejace tylko dla o§miu lat tzw. Akta Episcopalia.

Na potrzeby niniejszego opracowania akta kapituty
zostaly przebadane za okres od konca lat osiemdziesigtych
XV w. do roku 1530. Z lat pozniejszych zostaly one jedynie

¢ J. Szymanski, Pigtnascie lat badan nad dziejami polskich kapitut kate-
dralnych (1945-1960), ,, Zeszyty Naukowe Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego” 1962, R. 5, nr 1, s. 89. Ukazaly sie dwie prace o kapitutach
kolegiackich. Zob. F. Stopniak, Dzieje kapituty zamojskiej, Lublin 1962;
J. Szymanski, Kapituta kolegiacka w Wojniczu 1465-1786, Lublin 1962.
Nalezy dodag¢, ze prof. Jerzy Ktoczowski w pracy: Vita communis
kleru w XI-X1I wieku, ,,Rocznik Humanistyczny Towarzystwa Nauko-
wego KUL” 1961, t. 10, z. 2, (s. 22-39), precyzuje caly szereg postulatow
w sprawie badan nad sredniowiecznym ruchem kanonickim w Polsce.
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przejrzane. Z akt oficjalatu wykorzystano wszystkie wiado-
mosci odnoszace si¢ do czlonkow kapitulty z lat 1490-1540.
Trzeba jednak zaznaczy¢, ze do omawianych w pracy zagad-
nien material zawarty w tych zrodtach mogt by¢ tylko czg-
sciowo wykorzystany. Akta te bowiem nie zawieraja danych
genealogicznych, a biograficznych za$ stosunkowo niewiele.
Material zawarty w rekopisie Rosa. lura praecipua et prini-
cipaliora capituli Premisliensis czy Trzebiniana seu summa-
ria consignatio privilegiorum et aliorum iuris munimentorum
v. capituli ecclesiae cathedralis Premisliensis per Fridericum
Alembek zostal wykorzystany przy omawianiu uposazenia
kapituty. Znajdujace si¢ w Archiwum Diecezjalnym w Prze-
myslu wspomniane opracowania rgkopismienne Alembeka
1 Pawlowskiego postuzyly czesciowo jako przewodnik
przy zbieraniu materiatlu. W tych za$ przypadkach, kiedy za-
wieraja jakie$ nieznane dane, wzglgdnie wiadomosci podane
przez nich pokrywaja si¢ catkowicie z ustaleniami autora, zo-
stato to w niniejszej pracy uwidocznione.

Przeprowadzono rowniez kwerende w Archiwum Ka-
pituty Katedralnej w Krakowie 1 ze znajdujacych si¢ tam akt
zaczerpnigto jedynie najbardziej charakterystyczne dane, od-
noszace si¢ do czlonkow kapituly przemyskie;.

Ze zrodetl drukowanych najwigcej materialu zaczerp-
nigto z regestow metryki koronnej, wydanych przez Teodora
Wierzbowskiego w Matricularium Regini Poloniae Sum-
maria, cz. 1-4, Varsoviae 1905-1917. Przebadanie oryginatow
tejze metryki rzucito wigcej $wiatla na zwigzki niektorych
kanonikow z krélem, ale stosunkowo niewiele. Do$¢ duzo
wiadomosci odnosnie do omawianych osob znajdowato si¢
natomiast w Aktach grodzkich i ziemskich 6wczesnego wo-
jewodztwa ruskiego, wydanych we Lwowie przez Xawerego
Liskego i Antoniego Prochaske w latach 1870-1906.

Wymieni¢ nalezy ze wzglgdu na jako$¢ materiatu rzu-
cajacego Swiatto na koscielne kariery kanonikow przemy-
skich, akta kapitul: krakowskiej, ptockiej, gnieznienskiej,
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poznanskiej, wloctawskiej, wydane przez Bolestawa Ula-
nowskiego oraz zrodta wyprodukowane przez Uniwersytet
Krakowski, czy Teki Adolfa Pawinskiego, dostarczaja danych
przydatnych do okreslenia zwigzkow niektorych osob z kro-
lem’.

Wykaz skrotow

ACP — Acta Capituli Premisliensis

AGAD — Archiwum Gtéwne Akt Dawnych

AGZ — Akta grodzkie 1 ziemskie

AEp —Acta Episcopalia

AOfP — Acta Officialatus Premisliensis

MRPS — Matricularium Regni Poloniae Summaria

7 Szczegolowy wykaz wykorzystanych zrédet i literatury podaje na
koncu niniejszego opracowania.
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Drzeworyt z dzieta Jana Wuchaliusza pt. ,, Zywot Pana Jezusow...”,

Krakow 1849



